Vragenblad en bronnenblad I: Oprichtingsjaar 1893

Vragenblad 1893

We hebben net een video gekeken over Jan Pieterszoon Coen. Op het eind van de video kwamen mensen aan het woord met een mening over het standbeeld van Coen. In deze opdracht gaan we verschillende opvattingen over het standbeeld onderzoeken en plaatsen in de onderstaande grafiek. Op de horizontale as bepalen we of de of de opvatting een positieve of een negatieve opvatting heeft. Op de verticale as bepalen of deze mening heel intens beleefd wordt of juist mild. In het midden is een neutrale zone voor diegene die het niet zoveel uitmaakt. Maak de volgende opdrachten.

1. Hoe denk jij na het lezen van deze bronnen over het standbeeld van J.P. Coen? Plaats jezelf met een “0” in het schema.
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2. Jan Pieterszoon Coen werd geboren in 1593. Driehonderd jaar later besluit de gemeenteraad van zijn geboorteplaats Hoorn om een standbeeld op te richten. In 1893 al komt er de nodige discussie op gang over dit besluit. Stel je voor dat je onderzoek doet naar hoe deze discussie zich in 1893 voltrok. Je gebruikt daarvoor bronnen 1 t/m 3.

Plaats de bronnen in de grafiek geef gebruik alleen de nummers van de bron.

3. Leg uit waarom je de bron juist hier hebt geplaatst. Ondersteun je antwoord met een citaat uit de bron.
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Bron 1

Bron 2


Bron 3

4. Leg uit hoe deze houding ten opzichte van het standbeeld samenhangt met de politieke opvatting van de bron. Vraag eventueel om een woordenlijst van de dikgedrukte woorden als je er niet uit komt.


Bron 1

Bron 2

Bron 3

5. Verklaar dat bron 2 socialisten belachelijk maakt en bron 3 de religieuze opvatting van Schaepman bespot. Verwijs in je antwoord naar de politieke opvattingen van de auteurs.


6. De historicus Gerlov van Engelshoven schrijft dat het standbeeld er in de negentiende eeuw is gekomen als onderdeel van een breder project om de ‘nationale identiteit te versterken door nationale helden te vereren’. Gebruik bron 3 om te verklaren dat socialisten zich destijds waarschijnlijk niet herkenden in ‘de nationale identiteit’.


Zorg dat je alle vragen beantwoord hebt. Je gaat deze straks uitwisselen met medeleerlingen. Ben je eerder klaar? Kijk dan alvast naar de andere vragenbladen.

Bronnenblad Oprichtingsjaar 1893

Bron 1 H.J.A.M Schaepman, ‘Een standbeeld voor Jan Pietersz. Coen, te Hoorn’, Verslagen der algemeene vergaderingen van het Indisch genootschap (1887) pp 126-127.


“Een standbeeld voor Jan Pieterszoon Coen, voor den man die door zijn gedrag op de Banda-eilanden een bloedvlek heeft geworpen op de geschiedenis der Indische Compagnie; een standbeeld voor den man, die op het bevel der bewindslieden niet heeft geaarzeld die eilandengroep te ontvolken; een standbeeld voor den man, die niet geaarzeld heeft tot dien prijs onze heerschappij in de Molukken te koopen! Wij gaan een standbeeld oprichten voor Jan Pieterszoon Coen, een standbeeld dat getuigen zal van onzen eerbied voor zijne daden, van onze hulde en onze waardeering; wij gaan een standbeeld oprichten voor een man, die welke vlek er dan ook op hem moge kleven, toch voor ons staat in het kleed ener grootheid, die in den vollen zin van het woord toch ook eene zedelijke grootheid is. Het is geen gewone lof, die men toebedeelt, als men zelfs van een Jan Pieterszoon Coen niet meer zegt dan dat hij een zoon was van zijn volk. In de zeventiende eeuw was het volk der Nederlanden een groot en een grootsch volk, een volk, dat als met wonderdadige macht zichzelven had geschapen en dat uit een overdadige volheid van kleine, fraaie, bekoorlijke kracht en leven.”

Toelichting: H.J.A.M. Schaepman was een katholiek politicus. Hij was antirevolutionair. Deze bron geeft Schaapmans houding weer in de discussies over de oprichting van een standbeeld voor Jan Pieterszoon Coen.

Bron 2 Charles Boissevain, ‘Van dag tot dag’ Algemeen Handelsblad (28 mei 1893), p.1.


Aan Coen zijn wij onze nationale grootheid ten dele schuldig. Nee, Hoorn, we misgunnen u zijn standbeeld niet! Tot eeuwige eer van do koningin der Zuiderzee, zoals Hoorn eens genoemd werd, is haar nobele zoon, die Batavia Nieuw-Hoorn wilde noemen, wat de Amsterdamse bewindhebbers niet goedkeurden... is de regeerder, die aan Holland getoond heeft wat moed en zelfvertrouwen vermogen. (…)

Onlangs sprak de Zaanse predikant Bax in Ons Huis. Hij gaf aan een der aanwezigen toe “dat het met de moraliteit onzer dagen niet mooi staat, daar een standbeeld opricht voor iemand als Coen, die eens een moord op Bantam had gelast om aan de Oost-Indische Compagnie 5000% winst te verschaffen. Niemand die dit wist, kon geld voor dat beeld geven." Deze zorg voor de moraliteit van ons volk is aandoenlijk en moet de teerhartige socialisten tot tranen roeren. We zijn minder aandoenlijk. Wanneer God aan een volk grote mannen schenkt, dan kan een dankbaar volk iets beters doen dan uitsluitend aandacht te vestigen op deze of gene daad, die vooral wanneer men haar uit het verhaal van tijd en omstandigheden rukt, afkeuringswaardig slecht is.

Coen heeft evenals de Vader des Vaderlands soms verkeerde bevelen gegeven en besluiten genomen. En dan? Dan blijft over dat hij een man der mannen, een held in de hoogste betekenis van het woord was, een dader, een regeerder, een roemrijk vlootvoogd, een geniaal veldoverste, een stichter van rijken, een stalend voorbeeld van moed en kracht en geloof en volharding!

Toelichting: het Algemeen Handelsblad was het eerste grootste dagblad van Nederland. De politieke overtuiging van het blad was liberaal. Journalist Charles Boissevain ging geregeld de strijd aan met

het socialisme. In een boek dat hij later zou schrijven Tropisch Nederland toonde hij zich uitgesproken voorstander van het kolonialisme. Hij dacht dat Indiërs erdoor beschaafder zouden worden.

Bron 3 Auteur onbekend, 'Een standbeeld voor Jan Pieterszoon Coen', Recht voor Allen (28 mei 1893) p.1.


Bij de oprichting van dit standbeeld, bij het feestgelag, waar onze handelaars en fabrikanten met elkaar zullen klinken op het „welzijn" van Indië zogenaamd, vragen wij een ogenblik gehoor' Gehoor in naam van de duizenden ongelukkigen, die wij, Europeanen, in Oost-Indië hebben gemaakt, evenals in alle delen der aarde, waar wij in de naam van de handel de banier plantten van wat wij in onze boeken en op onze standbeelden noemen : de beschaving. maar welke in werkelijkheid was de banier van roof, moord en bloeddorst.

Gelijk men in onze eeuw de arbeiders afbeult, mishandelt, uitzuigt tot op de beenderen in het vaderland zelf, zoo hebben de handelaars der 17e eeuw zowel als hun nakomelingen hier te lande tot op onzen dag de inboorlingen onzer Oost-Indische eilanden uitgezogen, gebrandschat en uitgemoord. Wij vragen gehoor voor enige mededelingen omtrent het lot dat de arbeidende bevolking van Indië van onze handelaars en zogenaamde „zeehelden" heeft te doorstaan gehad.

De arbeiders van Hoorn mogen zelf oordelen of zij tegenwoordig wensen te zijn bij de onthulling van een standbeeld voor een hond. Wij nemen onze plicht te hebben gedaan met velen in te lichten, niet alleen in Hoorn en omstreken maar het gehelen land.

Slechts een enkel woord nog:

Op 30 Mei zal bij de onthulling van Coens beeld de feestrede worden uitgesproken te Hoorn door de katholieke priester Dr. Schaepman – een feestrede van een Rooms-Katholieke priester over een Calvinistische hond, die zich achter de Calvinistische godsdienst verborg bij zijn beestachtigheden.

Toelichting: Recht voor Allen was een socialistische krant, verbonden aan de Sociaal-Democratische Bond (SDB). De SDB was tegen de kolonisering van Indië.

Vragenblad en bronnenblad II: 20e eeuw

Vragenblad 20ste eeuw

We hebben net een video gekeken over Jan Pieterszoon Coen. Op het eind van de video kwamen mensen aan het woord met een mening over het standbeeld van Coen. In deze opdracht gaan we verschillende opvattingen over het standbeeld onderzoeken en plaatsen in de onderstaande grafiek. Op de horizontale as bepalen we of de of de opvatting een positieve of een negatieve opvatting heeft. Op de verticale as bepalen of deze mening heel intens beleefd wordt of juist mild. In het midden is een neutrale zone voor diegene die het niet zoveel uitmaakt. Maak de volgende opdrachten.

1. Hoe denk jij na het lezen van deze bronnen over het standbeeld van J.P. Coen? Plaats jezelf met een “0” in het schema.


2. Jan Pieterszoon Coen werd geboren in 1593. Driehonderd jaar later besluit de gemeenteraad van zijn geboorteplaats Hoorn om een standbeeld op te richten. In jubileumjaren 1943 en 1983 wordt het standbeeld weer besproken in de krant omdat er weer discussie ontstaat over wat gepast is om te doen met het standbeeld en ter gelegenheid van het jubileum. Stel je voor dat je onderzoek doet naar hoe deze discussie zich in 1893 voltrok. Je gebruikt daarvoor bronnen 4 t/m 6.

Plaats de bronnen in de grafiek geef gebruik alleen de nummers van de bron.

3. Leg uit waarom je de bron juist hier hebt geplaatst. Ondersteun je antwoord met een citaat uit de bron.


Bron 4


Bron 5

Bron 6

4.
Gebruik bron 4. Leg aan de hand van de datering van de bron uit:

· Waarom de auteur de aandacht vestigt op Coens lijfspreuk ‘dispereert niet’ (wanhoop niet / wees niet wanhopig).

· Wat de auteur precies bedoelt wanneer hij zegt dat ‘Indië verloren’

· Hoe je aan de hand van deze antwoorden de positie van de bron in het emotienetwerk kan bepalen.


5.
Gebruik bron 5 en 6. Twee gegevens:

· Na de Tweede Wereldoorlog kwamen sommige Indonesische mensen in Nederland wonen, omdat zij bijvoorbeeld Nederlanders hadden geholpen bij het vechten tegen andere Indonesiërs.

· Vanaf de jaren ’60 komen er grote migratiestromen op gang, ook richting Nederland. De conservatieve krant de Telegraaf is daar niet blij mee. Zij hebben liever dat gastarbeiders niet komen of zo snel mogelijk weer weg gaan.

Leg de positie van de bronnen uit aan de hand van deze gegevens. Vraag eventueel om een woordenlijst van de dikgedrukte woorden als je er niet uit komt.


Zorg dat je alle vragen beantwoord hebt. Je gaat deze straks uitwisselen met medeleerlingen. Ben je eerder klaar? Kijk dan alvast naar de andere vragenbladen
Bronnenblad 20e eeuw

Bron 4 ‘Jan Pieterszoon Coen. De stichter van ons Imperium’ Dagblad van het Noorden (29 mei 1943), p.1.


Een halve eeuw geleden werd te Hoorn het standbeeld onthuld van Coen, den stichter van ons koloniale rijk. Het werd ontworpen door professor Leenhoff en gegoten door C, J. Marijnen te Breda. Ons koloniale rijk is niet meer, doch het fiere beeld van deszelfs grondvester beheerscht nog immer den Hoornschen Roode Steen. Indië ging voor ons verloren, doch Coen hebben wij behouden en vooral in dezen tijd dient zijn geest over ons vaardig te worden, een geest, welke wel het meest tot uiting komt in het gevleugelde woord, dat den grooten gouverneur-generaal tot lijfspreuk werd: “Dispereert niet."

Nu wij een halve eeuw later zijn, weten wij dat, nu ons koloniale rijk niet meer bestaat, door dit in herinnering te brengen, even 'n pijnlijke snaar wordt beroerd. Doch hier tegenover moge staan, dat door den dramatischen loop der gebeurtenissen, waardoor ons Indië op ander bewind overging, de grootheid van de figuur van Coen geenszins wordt aangetast, doch ons veeleer tot de erkenning brengt, dat zoo ons land meer van dergelijke figuren had gekend, het niet zoo ver had behoeven te komen als thans wel het geval is, m.a.w., dat wij dan Indië nog ons bezit zouden kunnen noemen. Want er moge. om 'met dr. Schaepman te spreken, van onderaf nog zooveel kracht en heldenmoed zijn gedemonstreerd, van boven af is in een paar eeuwen tijd door laksheid en lauwheid afgebrokkeld wat deze pionier in harden strijd had veroverd.

Bron 5 ‘JPZ Coen van voetstuk gehaald’ Het Parool (20 mei 1987)


Drie eeuwen lang werd Indonesië door Nederland overheerst, alle belangrijke specerijen uit dat land werden hier naar toe gehaald. Gisteren werd die tijd weer even opgehaald. Prins Claus kreeg een boekje over Jan Pieterszoon Coen, die in 1617 hoofd was van de Nederlandse Oostindische Compagnie en de expedities naar Indonesië leidde. JPZ Coen veroverde Malakka en veel Indonesiërs werden door zijn leger gedood. Vandaar dat Molukkers gisteren pamfletten uitdeelden waarin stond dat die JPZ Coen helemaal niet zon held was maar een grote onderdrukker.

Prins Claus kreeg gisteren In Hoorn van de Molukse kunstenaar Wllly Nanlohy een boekje dat een protest Is tegen de daden van Coen. Nanlohy zag er precies zo uit als de Molukkers toen ze een paar eeuwen geleden bezoek kregen van Coen.

Bron 6 ‘Wanneer laten ideologen verleden met rust?’ De Telegraaf 9 juli 1987


Deze week maakte ik een wandeling door de stad, waar de roemruchte gouverneurgeneraal van Indië vierhonderd jaar geleden werd geboren. Ik wandelde er met onze gepensioneerde rechtbankverslaggever Eric Koch, wiens kleurige observaties ik altijd met genoegen las. Hoorn is zo oud en eerbiedwaardig, dat je er onwillekeurig je schreden dempt en je stem laat dalen. „Wanneer zullen de ideologen het verleden eens met rust laten?" zo bromde Eric, terwijl wij in het zonnetje kuierden. „Onder hun handen heeft het verleden geen toekomst. Zij verbuigen en mismaken het verleden met hun starre herinterpretaties net zo lang tot het hun kleur gaat aannemen en aan hun dogma's beantwoordt." Coen veroverde in 1619 Jakarta. Op de plaats van de verwoeste stad stichtte hij Batavia, het huidige Jakarta. Hij was een eerlijk zakenman, drong regelmatig aan op zending van schepen, minder corrupt personeel en geld om de handel te bevorderen. Maar men probeert vandaag de dag de pionier Coen als een soort oorlogsmisdadiger af te schilderen.

De weg naar het standbeeld van Coen leidt door de oude stadskern en is een wandeling langs een hoorn, des overvloeds aan markante gevels en gebouwen, bruggen en historische doorkijkjes. Aan het Rode Steen, een heerlijk plein vlak bij het Westfries Museum, waar tot 17 augustus een tentoonstelling aan Jan Pieterszoon Coen gewijd is, staat zijn standbeeld.

De ideale dagsluiter zal hij inderdaad niet geweest zijn, evenmin het type van de milde kamergeleerde van humanistischen huize. Hij wilde een vlag planten, een rijk stichten en goede zaken doen voor de hoge heren. Dat kun je in onze ogen „niet meer maken". Toen was het de heersende trend. Wat nu? Men haalt Coen uit zijn eeuw en daagt hem als het ware voor het tribunaal. Tromp en de Ruyter zouden vandaag ook gevonnist worden" aldus mijn vriend Koch.

Coen wankelt niet op zijn sokkel in het hart van Hoorn. We lopen peinzend door naar de haven om nog een tijd uit te zien over de blinkende voormalige Zuiderzee. Een zeil blinkt aan de einder, de verte zendt een groet.

Vragenblad en bronnenblad III: 21ste eeuw

Vragenblad 21ste eeuw

We hebben net een video gekeken over Jan Pieterszoon Coen. Op het eind van de video kwamen mensen aan het woord met een mening over het standbeeld van Coen. In deze opdracht gaan we verschillende opvattingen over het standbeeld onderzoeken en plaatsen in de onderstaande grafiek. Op de horizontale as bepalen we of de of de opvatting een positieve of een negatieve opvatting heeft. Op de verticale as bepalen of deze mening heel intens beleefd wordt of juist mild. In het midden is een neutrale zone voor diegene die het niet zoveel uitmaakt. Maak de volgende opdrachten.

1. Hoe denk jij na het lezen van deze bronnen over het standbeeld van J.P. Coen? Plaats jezelf met een “0” in het schema.


2. In 2011 werd het standbeeld van Jan Pieterszoon Coen door een onvoorzichtige kraanmachinist van zijn sokkel gestoten. In dat jaar werd een hevige discussie gevoerd wat er met het standbeeld moest gebeuren. Sommige mensen vonden dat het standbeeld beter niet teruggeplaatst kon worden. Anderen vonden dat dat wel kon, als er wat meer context bij werd gegeven. De bronnen 7 t/m 9 gaan over deze discussie en de oplossing die werd gevonden.

Plaats de bronnen in de grafiek geef gebruik alleen de nummers van de bron.

3. Leg uit waarom je de bron juist hier hebt geplaatst. Ondersteun je antwoord met een citaat uit de bron.


Bron 7


Bron 8

Bron 9

4. Gebruik bron 7 en 8. Zowel Eric van de Beek als Maarten van Rossem verwijzen naar de ‘historische context’ van Jan Pieterszoon Coen, maar trekken twee verschillende conclusies daaruit. Beschrijf de conclusies en verklaar het verschil.


5. Gebruik bron 9. De historicus Gerlov van Engelshoven schrijft in het boek Postcolonial Memory in the Netherlands over dit compromisvoorstel om een tekst (bron 9) bij het standbeeld te plaatsen. Hij schrijft dat de tekst ‘paradoxaal genoeg de tegenstanders van het standbeeld een stem heeft gegeven, terwijl tegelijkertijd niet geluisterd naar wat die stemmen te zeggen hebben.’

Verklaar de uitspraak van de historicus en geef aan wat jijzelf vind van de oplossing van de gemeente Hoorn om bron 9 als tekst bij het standbeeld te zetten.


Zorg dat je alle vragen beantwoord hebt. Je gaat deze straks uitwisselen met medeleerlingen. Ben je eerder klaar? Kijk dan alvast naar de andere vragenbladen.

Bronblad 21e eeuw

Bron 7, Eric van de Beek, ‘'Iemand als Coen hoor je niet te eren' (12 juli 2011) de Volkskrant.


De gemeenteraad van Hoorn besluit vanavond waarschijnlijk dat op de sokkel van het standbeeld van Jan Pieterszoon Coen, in het centrum van de stad, een aangepaste tekst moet komen die recht doet aan de donkere kanten van Coens aandeel in de geschiedenis van de Verenigde Oost-Indische Compagnie (VOC). Het is een unicum dat de Hoornse politiek zich uitspreekt over het standbeeld. Er zijn er ook die teleurgesteld zijn. Zij begrijpen niet dat het Hoornse stadsbestuur het beeld van Coen niet weghaalt.

Onze vaderlandse geschiedenis kent geen grotere schurk dan Coen. Hij stichtte Batavia door de stad eerst volledig plat te branden. Hij pleegde volkerenmoord op de Banda-eilanden door de 15 duizend inwoners bijna allen de dood in te jagen.

Een massamoordenaar hoor je niet te eren met een standbeeld in het hart van je stad. Het komt bevreemdend over dit te moeten uitleggen. De voorstanders van de status quo wringen zich in de vreemdste bochten om hun standpunt kracht bij te zetten.

Directeur Ad Geerdink van het Westfries Museum verklaarde in RTL Nieuws: 'Het was een gewelddadige persoon. Maar hij was niet de enige in zijn tijd. Want in die tijd werden geen zoete broodjes gebakken.'

Het is merkwaardig het moorddadige optreden van Coen te relativeren door te verwijzen naar tijdgenoten die zich ook te buiten zijn gegaan aan geweld.

En als we Coen dan toch in een historische context plaatsen: ook in de Gouden Eeuw was het bepaald ongebruikelijk genocide te plegen. Historici zijn daarom ook nooit dol geweest op Coen. De zelfverklaarde fascist F.C. Gerretson daargelaten. Hij publiceerde in 1943 Coens Eerherstel, met goedkeurend stempel van de Kultuurkamer. Het is verplicht leesvoer voor iedereen die Coen op zijn sokkel wil houden.

Bron 8 Maarten van Rossem, ‘Coen in Context’ (2012) Glossy Coen! – Westfries museum, p.7


Er bestaat een begrijpelijke, maar desalniettemin wonderlijke neiging om het verleden te beoordelen naar de gewoonten en normen en waarden van het heden. Dat leidt er bijvoorbeeld toe dat de Nederlandse regering met enige regelmaat wordt opgeroepen onze nationale excuses aan te bieden voor leed dat Nederlanders, of beter gezegd de toenmalige burgers van de Republiek, in vroeger eeuwen anderen hebben aangedaan.

Wie er even over nadenkt zal zich waarschijnlijk wel realiseren dat dergelijke exercities weliswaar aanzienlijke morele bevrediging opleveren, maar niet erg zinvol zijn. Het verleden dient beoordeeld te worden naar zijn eigen maatstaven. Dat is overigens een lastige opgave, omdat onze maatstaven zich inderdaad lastig laten uitschakelen. De meeste echte wandaden werden overigens ook in het verleden al wel zo gezien. In het kader van deze discussie is Jan Pieterszoon Coen een interessant geval. Dat hij een indrukwekkend standbeeld in Hoorn heeft, vinden velen nu aanstootgevend, omdat zijn keiharde optreden in de Indische archipel, teneinde daar een handelsmonopolie van de Oostindische Compagnie te vestigen zou kunnen worden beschouwd als ‘volkerenmoord’.


Zou hij nu leven, dan zou hij voor het Internationale Strafhof in Scheveningen belanden. Het is overigens daarbij opmerkelijk ons te realiseren dat Coen in de late negentiende eeuw, toen het beeld werd neergezet, als een nationale held werd beschouwd, grondlegger van ons imperium in de Oost. Dat Coen keihard optrad en duizenden doden veroorzaakte, is niet voor twijfel vatbaar. Zelfs toen werden daarbij al vraagtekens gezet. De bewindvoerders van de VOC maanden hem de zaken wat rustiger aan te pakken en zich toch vooral op de handel te concentreren.

We staan aan het begin van de zeventiende eeuw bij de start van de vaak zeer gewelddadige overheersing van de rest van de wereld door West-Europa. We kunnen dat betreuren, maar zinvol is dat niet. We kunnen ons beter afvragen hoe dat kwam.

Bron 9: tekstbordje bij het standbeeld van Jan Pieterszoon Coen sinds 2011.


Jan Pieterszoon Coen (Hoorn 1587- Batavia 1629)

Koopman, directeur-generaal en gouverneur-generaal van de Verenigde Oostindische Compagnie (VOC). Vormgever van het succesvolle handelsimperium van de VOC in Azië. Stichter van Batavia, het huidige Jakarta.

Geroemd als krachtdadig en visionair bestuurder. Maar evenzeer bekritiseerd om zijn gewelddadige optreden bij het verwerven van handelsmonopolies in Indië. Voerde in 1621 een strafexpeditie uit tegen één van de Banda-eilanden, omdat de bewoners tegen het verbod van de VOC in nootmuskaat leverden aan de Engelsen. Duizenden Bandanezen lieten hierbij het leven, de overlevenden werden naar Batavia gedeporteerd.

Coen kreeg aan het eind van de negentiende eeuw de status van nationale held, compleet met standbeeld in zijn geboortestad. Een landelijk oprichtingscomité onder leiding van de Hoornse burgemeester Van Dedem zamelde hiervoor het geld in. Het bronzen beeld, een ontwerp van Ferdinand Leenhoff (1841-1914), leraar aan de Academie voor Beeldende Kunst in Amsterdam, werd in 1893 feestelijk onthuld.

Onomstreden is het standbeeld niet. Volgens critici verdient Coens gewelddadige handelspolitiek in de Indische archipel geen eerbetoon.

Meer weten over Jan Pieterszoon Coen? Scan de QR-code en bezoek het Westfries Museum, waar de beroemde portretten van Coen en zijn vrouw Eva Ment te zien zijn, gemaakt door de kunstenaar Jacob Waben.

Toelichting: als compromis tussen de voor- en tegenstanders van het standbeeld heeft de gemeente Hoorn uiteindelijk het standbeeld teruggeplaatst en er deze tekst bij geplaatst.

Woordenlijst politieke stromingen

Anti-revolutionair Antirevolutionair was een 19e-eeuwse politieke stroming, die zich keerde tegen de ideeën van de Franse Revolutie, met name tegen de volkssoevereiniteit. De overheid ontleende haar gezag volgens de antirevolutionairen niet aan het volk, maar aan God. Tegenover de ideeën van de Revolutie werd de bijbel en de door God geleide geschiedenis gesteld. Op koloniaal gebied streefde de antirevolutionairen naar economische en geestelijke verheffing van de inlandse bevolking. Deze ethische politiek diende gepaard te gaan met krachtige handhaving van het Nederlandse gezag.

Liberaal De naam liberalisme geeft al aan waar de essentie van de stroming op is gebaseerd: vrijheid. Iedereen heeft dezelfde rechten en is in de basis gelijk. Dit motiveerde negentiende eeuwse liberalen om grondrechten in de Grondwet te verwerken. Ook zelfredzaamheid is van groot belang voor het liberalisme. Het individu moet zichzelf ontplooien en daarbij niet door impulsen van overheidsbeleid beperkt worden. Volgens het liberalisme kunnen belastingen en beleid een belemmering zijn voor de burger. Om deze reden is de voorkeur voor een kleine overheid een ander belangrijk kenmerk van het liberalisme.

Socialisme Het revolutionair socialisme van de SDB dat hier bedoeld wordt spande zich in voor een socialistische maatschappij (collectief bezit), geheelonthouding, anti-militarisme, het vrije denken, vrouwenemancipatie en invoering van de republiek. Andere beginselen waren: afschaffing van leger en vloot; een algemene staking bij eventuele mobilisatie, gelijke rechten voor mannen en vrouwen en Indië los van Nederland.

Conservatief Conservatief werd in de 19e eeuw gebruikt voor aanhangers van een politieke stroming, die zich keerde tegen een te grote volksinvloed op het bestuur. Nu wordt de aanduiding als verzamelnaam gebruikt voor politici die behoudend zijn: alles hetzelfde willen houden.
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