Tijdvak 1 – Jagers en boeren

Vraag 1, Antwoord: 
Door de landbouw gingen mensen op vaste plekken wonen en ontstond er bezit van grond en voedselvoorraden. Dit leidde tot conflicten over land en middelen tussen verschillende groepen die elkaar nu als concurrenten zagen.

Vraag 2: Massagraven met een oorlogsverhaal (NRC, 4 mei 2024), Antwoorden
1. Verschillen:
· Jebel Sahaba (ca. 12.000 v.Chr.):
· Noord-Afrika, jager-verzamelaars
· Veel pijlpuntverwondingen, ook geheelde wonden
· Herhaald geweld, mogelijk door schaarste
· Talheim (ca. 5.000 v.Chr.):
· Duitsland, landbouwers
· Slachtoffers met bijl- en pijlverwondingen
· Eénmalige massamoord, mogelijk vrouwenroof
2. Overeenkomsten:
· Beide tonen geweld tussen groepen mensen.
· In beide gevallen zijn er aanwijzingen voor conflicten over middelen (voedsel, vrouwen, land).
· Geen geschreven bronnen, alleen archeologisch bewijs.
3. Klimaat en schaarste:
· Jebel Sahaba: droogte en overbevolking langs de Nijl → strijd om leefruimte.
· Talheim: bevolkingsgroei en voedseltekort → conflict tussen boerengemeenschappen.
4. Ontwikkeling van oorlog:
· Van herhaald, kleinschalig geweld bij jagers naar georganiseerde aanvallen bij landbouwers.
· Meer dodelijkheid, mogelijk meer hiërarchie en planning.
5. Wat wil je nog weten?
· Zijn er sporen van verdediging (muren, greppels)?
· Zijn er tekenen van ritueel gedrag of begrafenisrituelen?
· DNA-onderzoek: komen slachtoffers uit dezelfde groep?
· Isotopenonderzoek: waar kwamen ze vandaan?

Vraag 3: Standaard van Oer/Ur, antwoorden
In Oer bestaat omstreeks 2600 v. Chr. een stedelijke gemeenschap:
· in economisch opzicht, omdat op de afbeelding te zien is dat dit volk beschikte over trijdwagens/een georganiseerd leger/gespecialiseerde ambachtlieden/kunstenaars (die deze afbeelding konden maken), dat kan alleen als er zoveel geproduceerd wordt dat er specialisaties kunnen ontstaan / niet iedereen meer met de landbouw/de vervulling van primaire levensbehoeften bezig is
· in sociaal opzicht, omdat op de afbeelding een duidelijke gelaagdheid (met een koning) te zien is

Vraag 4: De Klaagzang over de verwoesting van Ur / antwoorden
a. Antwoord: De tekst beschrijft de verwoesting van de stad Ur door een stormachtig leger (Elamieten en Šimaškéërs). De gevolgen worden in zeer beeldende, emotionele taal weergegeven: lijken liggen overal, bloed vult de greppels, families worden uiteen gerukt.
b. Antwoord: De god Nanna en de godin Nikkal worden genoemd. Hun vertrek uit de stad wordt gezien als een verklaring voor de val van Ur – de beschermende goden hebben de stad verlaten, waardoor de mensen weerloos waren.
c. Antwoord: De tekst benadrukt dat niet alleen soldaten, maar juist ook vrouwen, kinderen en ouderen slachtoffer worden. Honger, dood en deportatie worden genoemd, wat laat zien dat oorlog de hele samenleving ontwricht.
d. Antwoord: Hoewel de tekst vol religieuze beelden staat, geeft hij inzicht in de gevolgen van oorlog voor een stadstaat in Mesopotamië. Het vertelt ons over de kwetsbaarheid van steden, het gebruik van geweld, de deportatie van bevolkingen en de psychologische verwerking van oorlog.




Tijdvak 2 – Grieken en Romeinen

Vraag 5, Antwoord: Het Romeinse leger veroverde grote gebieden waarin Romeinse wetten, taal en cultuur werden ingevoerd. Ook bouwden zij wegen, steden en forten die als centra van Romeinse cultuur dienden.

Vraag 6, Antwoord: De Romeinen accepteerden religies zolang ze geen bedreiging vormden voor de Romeinse eenheid. Joden en christenen weigerden vaak de keizer als god te erkennen, wat leidde tot conflicten en vervolgingen.

Vraag 7: Homerus versus Thucydides / Antwoorden
1. In bron 1 kun je onderstrepen: “Achilles stormde op hem af als een ster”, “een teken van dood voor stervelingen”, “speel tegen speer, blik vol haat”, “zijn eer in de stof”. → Hier wordt oorlog beeldrijk, groots en als iets heroïsch voorgesteld.
2. In bron 2 kun je onderstrepen: “De oorlog is een harde leermeester”, “Eer wordt vervangen door overleving”, “Broeders doodden elkaar”, “De oorlog maakte van burgers beesten”. → Hier overheerst de negatieve, ontmenselijkende kant van oorlog.
3. Homerus benadrukt de heldhaftigheid en persoonlijke eer in de strijd (Achilles vs. Hector). Thucydides benadrukt de vernietiging van normen en menselijkheid door oorlog.
4.
· Homerus wil zijn publiek ontroeren en bewondering oproepen voor de heldendaden van strijders.
· Thucydides wil leren en waarschuwen: oorlog laat zien hoe mensen hun waarden verliezen.
5. Open vraag → Leerlingen kunnen kiezen. Voorbeeld: “Ik vind Thucydides overtuigender, omdat hij laat zien hoe oorlog de samenleving kapotmaakt, wat realistischer lijkt.”

Vraag 8:  de zuil van Trajanus, Antwoorden
1. Vraag 1
· Weinig vechtscènes → Romeinen wilden niet alleen als gewelddadige veroveraars gezien worden, maar ook als brengers van orde, beschaving en vooruitgang. Dit versterkt het beeld van Trajanus als rechtvaardige en beheerste leider.
2. Vraag 2
· Voorbeelden:
· Trajanus staat vaak centraal, rustig en wijs afgebeeld → verheerlijkt zijn leiderschap.
· Romeinen bouwen, marcheren en onderhandelen → benadrukt Romeinse orde en beschaving.
· Daarmee fungeert de zuil als propaganda die Romeins gezag legitimeert.
3. Vraag 3
· De bibliotheken en verhoogde platforms maakten het mogelijk de friezen beter te bekijken → de boodschap werd letterlijk ingebed in het dagelijks leven en versterkte het prestige van Trajanus bij bezoekers van het forum.
4. Vraag 4
· a. Toespraak: Propaganda: Trajanus als altijd aanwezige leider. Betrouwbaarheid: onwaarschijnlijk dat hij elke toespraak hield of overal aanwezig was.
· b. Fortbouw: Propaganda: Romeinen brengen orde en techniek, meer dan geweld. Betrouwbaarheid: er werd inderdaad gebouwd, maar de nadruk is overdreven als ‘beschavingsmissie’.
· c. Gevangenen: Propaganda: vijanden zijn zwak, Rome onoverwinnelijk. Betrouwbaarheid: er waren gevangenen, maar de voorstelling vergroot Romeinse superioriteit en verzwakt de vijand.

Slotvragen: Vergelijking met de 21e eeuw 

Overeenkomsten:
· Leiders tonen zichzelf als krachtig en rechtvaardig (bijv. toespraken van presidenten, zorgvuldig geregisseerde foto’s van soldaten of hulpacties).
· Tegenstanders worden vaak neergezet als barbaars, gevaarlijk of zwak.
· Geweld of verliezen van de eigen kant worden meestal geminimaliseerd.
Verschillen:
· Moderne media zijn sneller en wereldwijd toegankelijk (social media, livebeelden), terwijl de zuil een statisch monument was in Rome.
· Hedendaagse propaganda kan ook tegengeluid oproepen (fact-checking, alternatieve bronnen), terwijl de Romeinse burger nauwelijks andere perspectieven had.




Tijdvak 3 – Monniken en ridders

Vraag 9, Antwoord: De verspreiding van beide religies leidde tot botsingen, zoals de islamitische verovering van Spanje en het christelijke verzet daartegen. Ook leidde de islamitische expansie tot gevechten met het Byzantijnse Rijk.


Vraag 10, Antwoord: In het feodale stelsel hadden leenmannen eigen legers. Bij oorlog vochten zij voor hun leenheer, maar hun trouw was beperkt, waardoor lokale conflicten en machtsstrijd vaak voorkwamen.


Vraag 11: Rechtvaardige oorlog, Test jezelf

Antwoord is al in de opdracht verwerkt


Vraag 12, Gregorius van Tours en oorlog, Antwoord

	Keuze
	Mogelijke argumenten / toelichting

	Sigebert (voor)
	- Sigebert wordt in de bron gepresenteerd als rechtvaardig en gezegend door God. 
- Zijn oorlog lijkt gericht op bescherming en rechtvaardig leiderschap, niet op persoonlijke macht of hebzucht.

	Chilperik (tegen)
	- Chilperik begeerde het erfdeel van zijn broer, wat als motief voor oorlog onrechtvaardig wordt gezien. 
- Zijn hoogmoed en ambitie leiden tot nederlaag, wat door de bron wordt gekoppeld aan straf van God.

	Geen van beiden / Onzeker (onverschillig)
	- De bron benadrukt goddelijk oordeel en morele lessen, waardoor het moeilijk is te beoordelen wat “echt rechtvaardig” is vanuit een modern perspectief. 
- De context van persoonlijke ambitie en religieuze legitimatie maakt het genuanceerd.








Tijdvak 4 – Steden en staten

Vraag 13, Antwoord: De kruistochten versterkten het vijandbeeld tussen christenen en moslims, maar brachten ook culturele uitwisseling. Ze zorgden voor eeuwenlange spanningen én handel tussen beide werelden.

Vraag 14, Antwoord: Steden wilden meer zelfstandigheid, terwijl koningen en edelen hun macht probeerden te behouden. Dit leidde tot spanningen en gewapende conflicten binnen landen.

Vraag 15: Speler op het wereldtoneel – Militaire Leiders van de Eerste Kruistocht, Antwoorden (voorbeeld, let vooral op antwoord van leerlingen)

1. Urbanus II (kerkelijke leider, initiator)
· Leiderschap in oorlog
· Doel: Europese christenen oproepen tot militaire actie.
· Uitvoering: Toespraak op het Concilie van Clermont (1095).
· Succes: Ja, duizenden namen het kruis op.
· Score: 85 (sterk inspirerend leiderschap, maar niet zelf op het slagveld).
· Militair inzicht
· Doel: Zelf geen directe strategie.
· Uitvoering: Vertrouwde op kruisvaarder-leiders.
· Succes: Niet van toepassing.
· Score: 30 (geen militaire rol).
· Diplomatie en kracht
· Doel: Byzantijnen helpen & Westers gezag van paus versterken.
· Uitvoering: Bondgenootschap zoeken met Byzantium.
· Succes: Deed Byzantijnse hulpvraag ombuigen naar een grootschalige kruistocht.
· Score: 75.
· Religie in strijd
· Doel: Geloof gebruiken als drijfveer.
· Uitvoering: Belofte van vergeving van zonden (aflaat).
· Succes: Zeer succesvol → massale mobilisatie.
· Score: 95.
· Territoriale uitbreiding/ verdediging
· Doel: Jeruzalem en het Heilige Land in christelijke handen brengen.
· Uitvoering: Mobilisatie en steun.
· Succes: Jeruzalem werd veroverd, maar Urbanus stierf vóórdat hij dit hoorde.
· Score: 70.


2. Godfried van Bouillon (kruisvaarder)
· Leiderschap in oorlog
· Doel: Troepen leiden naar Jeruzalem.
· Uitvoering: Persoonlijk aanwezig in veldslagen, charismatisch.
· Succes: Ja, geliefd en gekozen tot eerste leider in Jeruzalem.
· Score: 90.
· Militair inzicht
· Doel: Stad Jeruzalem innemen.
· Uitvoering: Tactieken bij belegeringen (o.a. stormtorens bouwen).
· Succes: Jeruzalem in 1099 veroverd.
· Score: 85.
· Diplomatie en kracht
· Doel: Positie veiligstellen tegenover andere kruisvaarder-leiders.
· Uitvoering: Compromissen sluiten, maar soms rivaliteit.
· Succes: Werd geaccepteerd als “Beschermer van het Heilige Graf”.
· Score: 70.
· Religie in strijd
· Doel: Jeruzalem bevrijden uit moslimhanden.
· Uitvoering: Zag zichzelf als dienaar van God, weigerde koningskroon.
· Succes: Religie was zijn legitimiteit.
· Score: 90.
· Territoriale uitbreiding
· Doel: Christelijke staat in het Heilige Land vestigen.
· Uitvoering: Verovering en stichting van het Koninkrijk Jeruzalem.
· Succes: Ja, maar kortstondig (hij stierf in 1100).
· Score: 80.

3. Alekios I Komnenos (Byzantijns keizer)
· Leiderschap in oorlog
· Doel: Rijk verdedigen tegen Seltsjoeken.
· Uitvoering: Strakke controle over Byzantijnse legerleiding.
· Succes: Herstelde orde in delen van Anatolië.
· Score: 70.
· Militair inzicht
· Doel: Byzantijnse gebieden terugwinnen.
· Uitvoering: Kruisvaarders als bondgenoten inzetten.
· Succes: Nicea en kustgebieden herwonnen.
· Score: 75.
· Diplomatie en kracht
· Doel: Westerse hulp inschakelen zonder macht te verliezen.
· Uitvoering: Eed van trouw afdwingen van kruisvaarders.
· Succes: Wisselend, maar in eerste fase effectief.
· Score: 80.
· Religie in strijd
· Doel: Byzantium beschermen en orthodoxie verdedigen.
· Uitvoering: Riep hulp in bij paus (ondanks scheuring tussen kerken).
· Succes: Ja, maar leidde tot spanningen.
· Score: 65.
· Territoriale uitbreiding
· Doel: Anatolië terugwinnen.
· Uitvoering: Slim gebruik van kruisvaarder-overwinningen.
· Succes: Gedeeltelijk gelukt.
· Score: 75.




4. Kilij Arslan I (islamitisch leider)
· Leiderschap in oorlog
· Doel: Anatolië verdedigen tegen kruisvaarders.
· Uitvoering: Leidde zelf legers, directe confrontatie.
· Succes: Gemengd; won tegen de Volkskruistocht, maar verloor van de ridders.
· Score: 70.
· Militair inzicht
· Doel: Kruisvaarders stoppen in Anatolië.
· Uitvoering: Guerrillatactieken, hinderlagen (Dorylaeum).
· Succes: Niet beslissend → kruisvaarders trokken verder.
· Score: 65.
· Diplomatie en kracht
· Doel: Moslimstaten verenigen tegen kruisvaarders.
· Uitvoering: Probeerde allianties te sluiten, maar rivaliteit met andere emirs verzwakte hem.
· Succes: Beperkt.
· Score: 55.
· Religie in strijd
· Doel: Heilige oorlog tegen indringers.
· Uitvoering: Positioneerde zich als verdediger van islam.
· Succes: Gedeeltelijk, maar geen blijvend resultaat.
· Score: 60.
· Territoriale uitbreiding
· Doel: Zijn rijk behouden en uitbreiden.
· Uitvoering: Vechten om controle over Anatolië.
· Succes: Verloor belangrijke steden (Nicaea).
· Score: 50.



Tijdvak 5 – Ontdekkers en hervormers

Vraag 16, Antwoord: De Reformatie zorgde voor religieuze verdeeldheid. Katholieke en protestantse vorsten bevochten elkaar, bijvoorbeeld in de Tachtigjarige Oorlog en de Dertigjarige Oorlog.

Vraag 17, Antwoord: Onvrede over belastingen, centralisatie van de macht door Filips II en de vervolging van protestanten leidden tot verzet. Dit mondde uit in een langdurige oorlog tegen Spanje.

Vraag 18: Oorlog en Collectief Geheugen in Beeld, Antwoorden

Stap 1: Beschrijven
· The Capture of Tenochtitlán: Cortés te paard, Spaanse soldaten, Azteken in chaos, paard en vuur als machtssymbolen.
· Lienzo de Tlaxcala: Tlaxcalteekse strijders, ordening in rijen, inheemse glyphen, bondgenootschap met Spanjaarden.
· Diego Rivera: Spaanse soldaten met geweren en kruisen, onderdrukte inheemse bevolking, kerkelijke figuren betrokken bij geweld.
· Dalí: Columbus als held, religieuze/mythische symbolen, surrealistische stijl, heroïsch en verheerlijkt.

Stap 2: Analyseren
· Tenochtitlán: Spaans perspectief, heroïsche verovering, propaganda.
· Lienzo: Tlaxcalteeks perspectief, rechtvaardigt rol bondgenoten, verhalend.
· Rivera: Mexicaans kritisch perspectief, veroordeling van onderdrukking, kritiek.
· Dalí: Spaans perspectief, verheerlijkt Columbus, propagandistisch/mythisch.

Stap 3: Collectief Geheugen
· Vergelijk hoe Spanje en Mexico zich de verovering herinneren:
· Spanje: oorlog heroïsch, bron van trots en religieuze missie.
· Mexico: oorlog traumatisch, lijden en verzet belangrijk.
· Verschil 16e/17e eeuw vs. 20e eeuw:
· Vroeger: directe rechtvaardiging of getuigenis.
· Later: reflectie en herinterpretatie (Rivera = kritisch, Dalí = heroïsch).

Stap 4: Creatieve Reflectie, voorbeeld
· Paard en Spaanse vlag uit Tenochtitlán, inheemse strijder uit Lienzo, Rivera’s onderdrukte bevolking, Dalí’s religieuze symbolen.
· Uitleg: "Ons kunstwerk laat zien dat de verovering van Mexico vanuit verschillende kanten werd beleefd: heroïsch voor de Spanjaarden, traumatisch voor de inheemse bevolking. We combineren Spaanse machtssymbolen met inheemse verbeelding om de botsing van perspectieven zichtbaar te maken. Het werk wil herinneren dat collectief geheugen afhankelijk is van wie het verhaal vertelt."

Tijdvak 6 – Regenten en vorsten

Vraag 19, Antwoord: Vorsten als Lodewijk XIV wilden alle macht in handen. Dit leidde tot oorlogen met buurlanden die zich tegen hun expansiedrang verzetten.


Vraag 20, Antwoord: Door het succes in de Tachtigjarige Oorlog werd de Republiek onafhankelijk. De oorlog dwong de Nederlanden tot samenwerking, wat bijdroeg aan economische groei en macht.


Vraag 21: Hugo de Groot, leven tussen vrede en vuur (1583-1645), Antwoorden

(niet gevraagd) Extra uitleg over de 4 fragmenten:

Mare Liberum – Fragment 1
"De zee is geen eigendom van een enkele natie; zij is een gemeenschappelijk goed voor alle volkeren..."

· Hugo benadrukt het idee van universeel recht: de zee is van iedereen, niet van één land.
· Dit was een reactie op landen als Portugal en Spanje die handel en zeegebieden probeerden te monopoliseren.
· Het fragment laat zien hoe Hugo de principes van vrijheid en recht toepast op internationale kwesties.

Mare Liberum – Fragment 2
"De bewering van de Portugezen dat zij het recht hebben om de Indische zeeën te beheersen is ongegrond..."

· Hugo verwerpt exclusieve aanspraken op zeegebied; hij verdedigt vrije handel en navigatie.
· Dit fragment laat zien hoe zijn denken praktisch en politiek relevant was in zijn tijd.
· Het geeft een voorbeeld van hoe recht en macht met elkaar botsen.

De iure belli ac pacis – Fragment 1
"Oorlog is niet slechts een daad van geweld, maar moet gerechtvaardigd worden door een rechtmatige oorzaak..."

· Hugo introduceert het idee van legitieme oorlogsvoering: oorlog mag alleen uit rechtvaardige redenen worden gevoerd.
· Dit is een van de eerste systematische pogingen om oorlog ethisch en juridisch te kaderen.
· Het fragment toont dat geweld zonder rechtvaardiging moreel verwerpelijk is.

De iure belli ac pacis – Fragment 2
"Zelfs in oorlogstijd blijven er grenzen aan het handelen. Er zijn handelingen die, hoewel mogelijk, onrechtmatig zijn..."

· Hugo legt de nadruk op ethische grenzen tijdens oorlog: sommige daden zijn nooit acceptabel, ook niet in oorlog.
· Dit fragment vormt de basis voor modern oorlogsrecht en internationale verdragen.
· Het laat zien dat Hugo streeft naar een balans tussen macht en recht, tussen praktische oorlogvoering en ethiek.

Taak 1:
Vraag a: 
· Ideeën over vrijheid van zeeën zijn nog steeds relevant voor handelsroutes, zoals in de Zuid-Chinese Zee.
· Principes over rechtvaardige oorlogsvoering zijn terug te zien in internationale verdragen, zoals het Handvest van de Verenigde Naties.
· Zijn ideeën benadrukken dat wetten en moraal belangrijk blijven, ook in moderne conflicten.

Vraag b:
Leerlingen kunnen verschillende standpunten hebben:
· Ja, deels: Er zijn internationale regels die grenzen aan oorlog stellen, zoals het oorlogsrecht.
· Nee, nooit volledig: Oorlog brengt altijd geweld en ethische dilemma’s met zich mee; wetten kunnen niet alles reguleren.
Belangrijk is dat leerlingen hun mening onderbouwen met voorbeelden uit de fragmenten of de moderne tijd.

Taak 2:

	Jaar
	Gebeurtenis Hugo de Groot
	Historische context in Nederland
	Invloed op Hugo de Groot

	1583
	Geboren in Delft
	Tachtigjarige Oorlog (1568–1648) tussen Nederland en Spanje; strijd voor onafhankelijkheid
	Opgegroeid in een tijd van oorlog, wat zijn belangstelling voor politiek en recht zou vormen

	1607
	Advocaat-fiscaal bij de Admiraliteit van Rotterdam
	Nederland bouwt een sterke zeevloot op tegen Spaanse overheersing; handel en zeeoorlog belangrijk
	Werk in admiraliteit gaf hem inzicht in maritieme rechten en internationale handel

	1609
	Schrijft Mare Liberum
	Twaalfjarig bestand tussen Spanje en de Republiek (1609–1621), periode van relatieve rust; conflicten over zeehandel met Portugal
	Publicatie toont zijn interesse in vrije handel en internationale wetgeving

	1618
	Gevangen genomen (steun aan remonstranten)
	Religieuze en politieke strijd tussen remonstranten (gematigde stroming) en contraremonstranten; machtsovername door stadhouder Maurits
	Persoonlijk getroffen door politieke onrust; ervaring van gevangenschap maakte hem bewust van recht en onrecht

	1621
	Ontsnapt in de boekenkist, ballingschap
	Hervatting van oorlog met Spanje na einde Twaalfjarig Bestand; politieke repressie in de Republiek
	Ballingschap gaf hem de kans om internationaal te publiceren en zijn ideeën verder te ontwikkelen

	1625
	Publiceert De iure belli ac pacis
	Europese staten voeren conflicten met elkaar; behoefte aan regels voor oorlog en vrede
	Werken in ballingschap over oorlog, recht en moraal; beïnvloed door eigen ervaringen van strijd en onrecht

	1645
	Overlijdt in Rostock
	Einde van zijn leven tijdens voortdurende politieke en militaire spanningen in Europa
	Laat nalatenschap achter over internationaal recht en ethiek in oorlog




· Beslissend moment in het leven van Hugo de groot: antwoord leerling, Voorbeeld:
· Gebeurtenis: Hugo wordt gevangen gezet wegens steun aan de remonstranten en ontsnapt in een boekenkist naar ballingschap.
· Waarom beslissend:
Deze ervaring markeert een keerpunt in zijn leven: hij verlaat Nederland en kan zijn ideeën internationaal verspreiden.
Het beïnvloedt zijn denken over recht en vrijheid; persoonlijke ervaring van onrecht vormt de basis voor zijn latere werken.
Zonder deze gebeurtenis had hij mogelijk nooit De iure belli ac pacis kunnen publiceren.



Tijdvak 7 – Pruiken en revoluties

Vraag 22, Antwoord: Verlichte ideeën over vrijheid en gelijkheid zorgden voor revoluties in Amerika en Frankrijk. Deze revoluties leidden tot oorlogen binnen en buiten Europa omdat oude machten zich verzetten tegen veranderingen.

Vraag 23, Antwoord: De Franse Revolutie leidde tot oorlog met Europese monarchieën. Later breidde Frankrijk zijn oorlogen onder Napoleon uit, wat leidde tot langdurige Europese conflicten.

Vraag 24: La Marseillaise, een strijdig volkslied, Antwoord

1. Verlichting → Vrijheid (“Liberté, Liberté chérie”) verwijst naar verlichtingsidealen van vrijheid en gelijkheid.
2. Nationalisme → “Amour sacré de la Patrie” (heilige liefde voor het vaderland) benadrukt liefde voor het eigen land, typisch nationalistisch.
3. Franse Revolutie → Verzet tegen tirannie en absolutisme sluit aan bij de strijd van de revolutie; ook het idee van volksleger komt terug.
4. Totale oorlog → Het lied roept burgers, vrouwen en zelfs kinderen op om mee te strijden, niet alleen beroepssoldaten.
5. Volkssoevereiniteit → Het volk zelf (“citoyens”) wordt opgeroepen te vechten; de macht ligt niet meer bij de koning, maar bij de burgers.
6. Dienstplicht & nationalisme → Dienstplicht laat iedereen vechten voor hetzelfde doel; dit schept een gevoel van eenheid en versterkt de nationale identiteit.






Tijdvakken  1 t/m 7, slotvraag, antwoord

Door tijdvakken 1 t/m 7 heen zien we dat oorlogvoering, de manier waarop mensen erover spreken en hoe ze het verbeelden, zowel verandert als continuïteit vertoont.

Oorlog voeren: In de vroegste tijdvakken (1 en 2) was oorlogvoering vaak kleinschalig en direct, bijvoorbeeld strijd tussen stammen of kleine groepen jagers-verzamelaars, waarbij wapens zoals speren en pijl en boog werden gebruikt. In de tijd van Grieken en Romeinen (tijdvak 3) zien we georganiseerde legers en strategische oorlogvoering ontstaan, met hiërarchie en tactiek. In de middeleeuwen (tijdvak 4) werd oorlogvoering nog grootschaliger, met ridders, kastelen en belegeringstechnieken. Vanaf de vroegmoderne tijd (tijdvak 5 en 6) verschuift oorlogvoering naar grootschalige conflicten met professionele legers, vuurwapens en internationale oorlogen. In tijdvak 7 zien we de industrialisering van oorlog met massaproductie van wapens en infrastructuur.

Over oorlog praten: De manier waarop mensen over oorlog praten, verandert mee. In de prehistorie en vroege geschiedenis is dat mondeling: verhalen en mythen over helden en overwinningen. Met de komst van geschreven bronnen (Grieken, Romeinen) worden verslagen, kronieken en propagandateksten belangrijk. In latere tijdvakken zien we dat leiders en staten oorlog rechtvaardigen via pamfletten, nieuwsbrieven en diplomatieke documenten.
Oorlog verbeelden: Oorlogsbeelden en -symboliek blijven belangrijk. In grottekeningen (tijdvak 1) zien we jacht en strijd. In de klassieke oudheid en middeleeuwen domineren reliëfs, fresco’s en wandtapijten die heldendaden verheerlijken. Vanaf de vroegmoderne tijd worden schilderijen, prenten en later fotografie en films gebruikt om oorlog te documenteren, te verheerlijken of juist te bekritiseren.

Veranderingen en continuïteiten:
· Veranderingen: Oorlogvoering wordt steeds grootschaliger, technologisch complexer en internationaal. De middelen en middelen van communicatie over oorlog evolueren: van mondelinge verhalen naar gedrukte teksten en digitale media.
· Continuïteiten: Mensen proberen altijd oorlog te rechtvaardigen, helden te eren of slachtoffers te rouwen. Oorlog blijft een bron van maatschappelijke spanningen en culturele verbeelding, ongeacht de tijd.

Kortom, de geschiedenis van oorlogvoering toont een duidelijke ontwikkeling van kleinschalige, directe strijd naar grootschalige, technologisch geavanceerde conflicten. Tegelijkertijd blijft het vertellen en verbeelden van oorlog – in verhalen, kunst en propaganda – een constante manier voor samenlevingen om betekenis te geven aan geweld en conflict.


